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PROTOKOL 20/2026
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Powiatu

w dniu 27 stycznia 2026 r.

Posiedzenie otworzyta Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i1 Petycji Lidia Jackow
o godz. 15:00. Na podstawie listy obecnosci Przewodniczaca stwierdzita prawomocno$¢
posiedzenia, powitata zebranych i zaproponowata nast¢pujacy porzadek posiedzenia:

Otwarcie posiedzenia komisji.

Stwierdzenie prawomocnosci.

Przyjecie porzadku obrad.

Analiza pisma mieszkanca miasta Tomaszowa Mazowieckiego zawierajacego zarzuty
na dziatalno$é¢ wydzialu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa.

Analiza pisma mieszkanca powiatu tomaszowskiego zatytutowanego ,,List Otwarty”
Wolne wnioski i sprawy rozne.

7. Zamknigcie posiedzenia.
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Ad. 3 . Przyjecie porzadku posiedzenia.

Uwag do porzadku nie zgtoszono. Porzadek zostal przyjety jednogtosnie.

Ad. 4. Analiza pisma mieszkanca miasta Tomaszowa Mazowieckiego zawierajacego
zarzuty na dzialalno$¢ wydzialu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Lidia Jackow - przedstawita tres¢ listu
otwartego skierowanego do Rady.

Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Lidia Kabat — przedstawitam
na pismie stanowisko, bo poproszono mnie o przedstawienie tej sprawy, wigc po kolei
napisatam, kiedy byly wydawane jakie decyzje. Wniosek wplynal w maju 2002 roku i byt
prowadzony. Byly wydawane nasze decyzje. Samorzadowe kolegium utrzymywato wigkszos¢
mocy. Ostatecznie Sad Wojewddzki raz uchylit, znowu dal do ponownego rozpatrzenia i znowu
Sad Wojewodzki nam uchylil te decyzje. Bedziemy musieli ponownie to rozpatrywac, co do
powodow, dlaczego tak si¢ dzieje.

W mojej ocenie to jest tak, ze przepis, ktory stanowi o pokryciu kosztow na odnowienie lasu
jest przepisem ogélnym. I to podkreslity tez sady i kolegium, Ze nie ma przepiséw szczeg6lnych
jak te koszty nalicza¢. Dlatego to podlega ciagle ocenie i zmianom. Natomiast co do wszystkich
uwag, ktore tutaj ten pan skierowal do wydziatu 1 pracownikoéw wydziatu sa to bardzo
krzywdzace stwierdzenia. Wiele rzeczy nie miato miejsca. To sg takie jednostronne opinie tego
pana nie poparte zadnymi dowodami. Caty czas jesteSmy pod nadzorem prawnym. Ostatnia
decyzja, ta, ktora zostata teraz uchylona, byla przygotowana przez prawnika, ktory jest
specjalista do ustawy o lasach, szkoleniowcem w zakresie nadzoru nad lasami



niepanstwowymi. I to on przygotowat projekt tej decyzji. Niestety wojewodzki sad ocenil sobie
ja inaczej. Tez mamy stanowisko tego pana mecenasa krytyczne w stosunku do tego wydanego
przez sad wyroku. Poniewaz ja tutaj podpisuje wigkszos¢ dokumentow, to ten pan skierowat
wobec mnie wszelkiego rodzaju zarzuty, ktore przyszty mu na mysl.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Lidia Jackow — czyli byly wydane decyzje,
ktore zostaty uchylone przez SKO?

Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Lidia Kabat - SKO pierwsza
decyzje¢ nam uchylil, potem drugg utrzymat nam w mocy, sad ja uchylit, trzecig utrzymal nam
w mocy i teraz sad ja uchylit.

Radca Prawny Anna Loch-Skalik - rozstrzygnigcie sadu jest o tyle kontrowersyjne, ze
zgodnie z tym artykutem 153, prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi,
wynika wprost, ze ocena prawna i wskazania co do dalszego postepowania wyrazone w
orzeczeniu sagdu wigzg w sprawie organy, ktorych dziatanie bezczynnos¢ lub przewlekte
prowadzenie, postgpowanie byto przedmiotem zaskarzenia, a takze sady. Chyba ze przepis
prawa ulegt zmianie. Tutaj przepis prawa nie ulegl zmianie. Natomiast s¢dzia orzekajacy,
catkowicie wywrocil to orzeczenie, bo tam merytorycznych zarzutow nie ma. Tam po prostu
wskazany jest brak formalny, tak og6lnie méwiac, nieistnienia mapy wsrod dokumentacji,
chociaz przedmiotowa mapa byta badana, poniewaz nadle$nictwo, cho¢by wydajac w opinie,
musiato si¢ odnie$¢ do obszaru, wigc to jest troszke niezasadne i to jest jeden z
podstawowych zarzutow, ktory nadawatby si¢ nawet na skargg kasacyjng. My jako organ nie
mozemy ztozy¢ skargi kasacyjnej. Sprawa jest przed SKO. Jedyna droga jeszcze taka to jest
proba zaskarzenia tego orzeczenia przez prokuratora. No ale tutaj to jest w gestii SKO. My
dali$my rekomendacje. Zrobilismy to, co nakazat sad. ByliSmy zwigzani oceng prawna, a
mimo wszystko sad nam to uchylit, chociaz sam powinien by¢ tym zwigzany. Szkoda, ze
skarga kasacyjna nie zostata ztozona, ale tak jak mowig nie jest to nasze niedopatrzenie, tylko
organu, ktory byl wladny ztozy¢ tam skarge.

Odniosg si¢ jeszcze do tego co mowita pani naczelnik, ze pierwotny wniosek wptyng w 2022
roku 1 ma on donioste znaczenie, poniewaz Pan skarzacy zarzuca przewlektos¢, chociaz
cigzko to nazwac przewlekloscia. W ubiegltym tygodniu na spotkaniu u Pana Starosty, gdzie
byt obecny Pan skarzacy, dopytywatam, czy on sktada skarge na przewlektos¢. Pan nie byt w
stanie doprecyzowac, po czym na koncu spotkania o$wiadczyl, Ze nie ma nic do
oswiadczenia. Proébowatam rowniez uzyskac¢ od Pana skarzacego jakie§s dodatkowe
informacje, poniewaz nie doprecyzowat stanowiska, mimo iz byl wzywany przez biuro rady.
Takiego doprecyzowania nie ustyszatam.

Pan skarzacy zarzuca przewleklo$¢ ponad pigcioletnig, co oczywiscie jest nieprawda
poniewaz Pan ma wyplacone pienigdze mato tego zlozyl pozwy przeciwko Skarbowi Panstwa
1 przeciwko powiatowi Tomaszowskiemu o odsetki od tej kwoty naleznej. Oba powodztwa
zostaly oddalone. To ostatnie przeciwko powiatowi Tomaszowskiemu, gdzie bytam
petnomocnikiem w sprawie jest jeszcze nieprawomocne. Z tego co udato mi si¢ ustali¢ ztozyt
wniosek o sporzadzenie uzasadnienia, zostat wezwany do uzupelnienia brakow formalnych.
Tego uzasadnienia na portalu informacyjnym sadéw powszechnych na dzien dzisiejszy nie
ma.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Lidia Jackow — oddata glos Panu
Binczykowi.

Pan Grzegorz Binczyk - niczego nie oczekuje od komisji, dlatego Ze rok temu doktadnie taka
sama skarga wptyneta. Komisja podjeta uchwaty, ze wszystko jest w porzadku, wszystko
dobrze dziala, nie ma co poprawia¢. Takze prosz¢ pytac o szczeg6ly.



Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Lidia Jackow — my jesteSmy komisja
skarg, wnioskow 1 petycji. Nie jestesmy zawsze wiadni w kazdej sprawie, wiec czasami
odsylamy, czasami uznajemy, ze wedlug wtasciwosci. Wedtug prawa nie jesteSmy
kompetentni do rozpatrywania danej skargi wnioskow czy petycji.

Pan Grzegorz Binczyk - wptynela skarga, wniosek czy petycja, to z tresci tam wynika.
Obywatel, mieszkaniec powiatu jest zbulwersowany dziataniem tego wydzialu. Sprawa trwa 5
lat, nie zostata zatatwiona, wrocita do punktu wyjscia. No chyba to jest wystarczajace, zeby
juz zaczaé o niej myslec¢ po 5 latach.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Lidia Jackow — jezeli sprawa jest dalej w
toku, to tez nie zawsze mozemy podejmowac my jako komisja jakiejkolwiek decyzje, jezeli
dalej jest procedowana przez inny organ.

Pan Grzegorz Binczyk — no wtasnie chyba dlatego trzeba podja¢ konkretne decyzje, bo
sprawa ktora powinna by¢ zatatwiona w 2 tygodnie trwa 5 lat.

Radca Prawny Anna Loch-Skalik — zapytata kiedy zostal ztozyt wniosek w sprawie? W
ktérym roku?

Pan Grzegorz Binczyk — odpowiedzial ze w 2022 roku.

Radca Prawny Anna Loch-Skalik — czyli jakby nie byto, nie mingto jeszcze 5 lat. O tym czy
pismo jest skargg albo wnioskiem decyduje tre$¢ pisma, a nie jego forma zewngtrzna. Gdyby
Pan napisat petycja z tre$ci pisma jednoznacznie wynikaloby, ze stanowi to pismo skarge.
Wtedy bez wzywania my to pismo kwalifikujemy zgodnie z tre$cig w piSmie zawartg.
Natomiast z tre$ci pisma nie wynika jednoznacznie na co Pan konkretnie skarge sktada.

Zostat Pan wezwany do doprecyzowania pisma pod rygorem pozostawienia skargi bez
rozpoznania zapewne, wiec w pierwszej kolejnosci nalezatoby rozwazy¢ ta mozliwos¢. W
drugiej kolejnosci nalezy rozwazy¢ zgodnie z trescig art. 234 kodeksu postepowania
administracyjnego, aby to pismo przekaza¢ w sprawie ktdrej toczy si¢ postgpowanie
administracyjne. I trzecia, nie wykluczajaca si¢, poniewaz to nasze stanowisko moze zosta¢
przekazane rowniez do wlasciwego organu, to gdyby te sformutowania zawarte, probowac
potraktowac jako skarge, tak jak méwi¢ bez doprecyzowania jakichs jednoznacznych
zarzutow, bo takowych brak w tej skardze, no to mogliby$my to traktowac jako skarge na
staroste, na wydziat, na pracownikow wydziatu okreslonych w pis§mie.

Natomiast tak jak mowig, nie da si¢ z tresci tej skargi wysnu¢ zarzutow administracyjnych
pod kierunkiem oséb badz organu, wigc w mojej ocenie nawet gdyby potraktowac pismo jako
skarge, to bytaby ona catkowicie bezzasadna, zar6wno w stosunku do pana starosty.
Nalezalaby ja przede wszystkim przekaza¢ zgodnie z wlasciwoscia, jesli podeszlibysSmy do
tego tak, ze ona dotyczy poszczegdlnych pracownikow tego wydziatu.

Pan Grzegorz Binczyk - ja si¢ z panig catkowicie nie zgadzam, poniewaz pierwszy wyrok byt
miazdzacy dla organu. Sad mimo, Ze stwierdzil, iz oprze si¢ tylko na jednej przestance,
ustawowej czyli braku opinii. Sad si¢ nie opart temu, zeby analizowa¢ wszystkie czynnosci
organu po kolei 1 w kazdej wytknat btad, wytknat dziatanie pozorne. Juz wtedy takie komisje
jak panstwa powinny si¢ tym zainteresowac.

Radca Prawny Anna Loch-Skalik - te uzasadnienia oczywiscie sa dostgpne. Mozna zglosi¢ si¢
do pani naczelnik wydziatu 1 przeanalizowac¢ tres¢. Samo rozstrzygnig¢cie merytoryczne jest
poparte tre$cig, w ktorej znajduja si¢ pochwaly dotyczace organu. W odniesieniu do kwestii,
ktora pan byt taskaw powiedzie¢ na poczatku, ze to jest kolejna skarga, ja zrozumiatam ze jest
taka sama jak w ubiegltym roku. Wiec tutaj pani przewodniczaca nalezatoby mie¢ ewentualnie




na uwadze ten przepis art. 239 kodeksu postepowania administracyjnego jako skarga tozsama.
Wtedy jest tez okreslona procedura pozostawienia tej skargi bez rozpoznania.

Pan Grzegorz Binczyk - skarga, ktora jest wniesiona rok pozniej nigdy nie jest tozsama do
tego.

Radca Prawny Anna Loch-Skalik — czyli sprawa dotyczy czego innego, wigc w moim
odczuciu pewne zabiegi sg robione celowo i niedoprecyzowanie w sposob zadany pisma jest
roOwniez w mojej ocenie zabiegiem celowym, aby np. pozniej robi¢ zarzut pod kierunkiem
chociazby komisji. To jest moja opinia prawna.

Pan Grzegorz Binczyk — moga by¢ jakie$ ukryte motywy tych wszystkich pism. Po roku
nawet ta sama tre$¢ ma inne otoczenie prawne, chociazby takie, ze rok wczesniej sad uchylit
wszystkie decyzje starosty, a rok pozniej sad robi doktadnie to samo.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Lidia Jackow — ale w tej chwili nadal
sprawy sga w sadzie, tak?

Pan Grzegorz Binczyk — wyrok nie jest jeszcze prawomocny, poniewaz toczy si¢ jeszcze
postgpowanie w sprawie kosztéw sadowych.

Radny Szczepan Goska — wspomniat Pan odno$nie naszej komisji, ze my podj¢liSmy uchwatly
1 ze nie bylo to zasadne. Zarzucil nam Pan, ze my przyklepaliSmy wszystkie jakie$ tam
niedociagnigcia, a to w ogole nie miato miejsca.

Pan Grzegorz Binczyk - uchwatla jest dos¢ krotka, uchwata oddala sprawe 1 uznana jest za
bezzasadna. Taki projekt uchwaty jak Pani prawnik wniosta teraz, taki sam byt w tamtym
roku. Ja si¢ do tego przychylam, bo przeciez nie bedg si¢ tutaj barowat z Panstwem 1 nie jest
mi to potrzebne do niczego.

Radny Szczepan Goska - ale Pan tez musi zrozumie¢, ze my jako radni, jako komisje tez
dziatajagce nie mozemy by¢ sadem. My posredniczymy niejako migdzy mieszkancami, bo
jestesmy tutaj w imieniu mieszkancoéw, w imieniu wyborcow. Positkujemy si¢ prawnikami,
jesli cos jest niezasadne, to tak podejmujemy decyzje. Sad jest od orzekania czyjej$ winy.
Tym bardziej, ze Pan mowi, ze jeszcze sprawy si¢ tocza i wyroki sa nieprawomocne.

Pan Grzegorz Binczyk — poprzedni wyrok jest prawomocny jak najbardziej, a ten drugi jest
doktadnie tej samej tresci i do prawomocnos$ci wystarczy postanowienie o kosztach
sagdowych.

Radny Szczepan Goska — czego Pan od nas oczekuje?

Pan Grzegorz Binczyk - nie mam zadnych oczekiwan od Panstwa. Wydawato mi si¢ ze, taka
komisja dziata w imieniu mieszkancéw, po to, zeby sprawy mieszkancow byty dobrze
zatatwiane. Jezeli Panstwo uwazaja, ze sg dobrze zalatwiane, to ja tutaj nie mam nic do
powiedzenia. Co do Pani radcy prawnej, moim zdaniem wprowadza Panstwa glteboko w blad.

Radny Szczepan Goska — poda Pan jaki$ przyktad?

Pan Grzegorz Binczyk — jest tylko jedna ustawa, na ktorej opiera si¢ ta sprawa. Ustawa o
lasach 1 artykut 12.

Radny Szczepan Goska - nie mozna opiera¢ czegokolwiek na jednej ustawie. To co Pan
zauwazyl 1 co my zauwazyliSmy, to tylko to, ze co$ jest zasadne. Nie moze Pan nam
powiedzie¢, ze my przyklepujemy, bo my tylko mozemy stwierdzié, ze co$ bylo zasadne albo
nie zasadne 1 tyle.

Pan Grzegorz Binczyk — a co bylo nie zasadne?




Radny Szczepan Goska — ta skarga , ktora byta do nas kierowana.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Lidia Jackow - prosilismy Pana o
doprecyzowanie pisma, dla nas wazne jest to, co my dostaniemy. Z pisma pierwszego, ktore
dostali$my niekoniecznie wynikato, wiec dlatego prosiliSmy o doprecyzowanie.

Pan Grzegorz Binczyk — tam jest napisane wprost, ze pracowniczy nie majg kompetencji i tak
dale;.

Radny Szczepan Goska - jakim prawem ktokolwiek moze oceniaé, ze kto$ nie ma
kompetencji? Nie nam jako komisji, nie nam jako radnym ocenia¢ to i z catym szacunkiem
dla Pana, ale Pan tez tego nie moze oceni¢. Od tego sg urzedy czy sady, ktore moga to ocenic.

Pan Grzegorz Binczyk — ustawa o pracownikach samorzadowych reguluje te sprawy.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji Lidia Jackow — w wigkszos$ci
przypadkéw potrzebne jest wyksztalcenie wyzsze.

Radny Jarostaw Felinski - czytaliSmy to, co Pan napisat o tej niekompetencji, ale to jest tylko
1 wylacznie pana wizja. Przyszed! pan si¢ dogadac¢ w tej sprawie, ale trwa to juz 4 lata.
Decyzja sadu dostat pan odszkodowanie. Jaka to byta kwota?

Pan Grzegorz Binczyk — odpowiedzial, ze bardzo minimalng czyli 1/3 kwoty (50 tys$.z1)

Radny Jarostaw Felinski — twierdzi Pan, ze Panskie roszczenia sg na takim poziomie. Skad
taka konkretna suma ?

Pan Grzegorz Binczyk — to wynika z ustawy o lasach z art.12, nalezy pokry¢ koszty
zagospodarowania zwigzane z odnowieniem lasu. Catkowita suma to 160 tys. zt za pozar lasu
o powierzchni 6,5 hektara.

Radny Jarostaw Felinski — na jakiej podstawie Pan to wycenit?

Pan Grzegorz Binczyk — ja nie wycenialem, to sg zebrane faktury wykonawcow, ktdrzy to
robili i nalezy je podliczy¢. Ustawa daje uprawnienie staroscie do tego, zeby podliczyl,
zwrocit sie do wojewody 1 wyplacit odszkodowanie.

Radny Jarostaw Felinski - na podstawie tych faktur i dokumentéw, ktore Pan posiada,
wyceniona zostala wysoko$¢ tej szkody?

Pan Grzegorz Binczyk - ona tyle kosztowata. Ustawa mowi doktadnie, ze nalezy pokry¢
koszty i to byty koszty wykonania tego odnowienia.

Radny Jarostaw Felinski - nie bed¢ wchodzit w kwestie nasadzen 1 formy utrzymania nowych
nasadzen, jaka liczba jest tych drzewek, ktore przezyja itd., natomiast sad wydal takie
postanowienie 1 taka byla suma.

Pan Grzegorz Binczyk — jaki sad? Sad sprawdza jedynie, czy ustawa zostata wykonana, czy
procedury zostaly zachowane, a nie ustala jakiej$ konkretnej kwoty.

Radny Jarostaw Felinski - kto Panu wydat taka decyzje?

Pan Grzegorz Binczyk - decyzje podejmuje jedna osoba czyli starosta, lub kto§ upowazniony
przez staroste. I ta osoba nie ma prawa do podejmowania decyzji, tylko do wydania decyz;ji.

Radny Jarostaw Felinski — twierdzi Pan, ze niewlasciwym bylo wydanie decyzji przez
staroste?

Pan Grzegorz Binczyk - ustawa jest krotka i jest jedynym zrodlem prawa w tym wypadku.

Po pierwsze, starosta musi ustali¢, czy byt pozar lub inna z klesk Zywiotowych wymienionych
w ustawie. Musi ustali¢ drugi dokument, czy znaleziono sprawce. I w tym momencie starosta



otrzymat od ustawodawcy, bo to ustawodawca przyznat pokrycie kosztow. Nie starosta, nie
jakis$ urzednik. Ustawodawca przyznaje, ze w tym przypadku nastepuje pokrycie kosztow
odnowienia, natomiast starosta jest upowazniony do wydania decyzji. Czyli musi sprawdzi¢,
czy zachodzi ten przypadek? Poniewaz starosta si¢ nie zna na le$nictwie, wigc musi uzyskaé
opini¢ z nadle$nictwa. W tym przypadku opinia nadlesnictwa byla pozytywna i to jest
podstawa do wyptaty pieniedzy oraz do podj¢cia decyzji.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Lidia Jackow — ale jest tu opinia
nadles$niczego 1 nadal Pan si¢ z ta opinia nie zgadza.

Pan Grzegorz Binczyk - ja powiedzialem, jak to powinno wyglada¢, natomiast przyszta pani
Kabat i stwierdzita, ze to nie bedzie tak jak w ustawie.

Radny Szczepan Goska - Pan opowiada swojg wersj¢, swoja opini¢, swoje komentarze do
ustawy, a niczym Pan si¢ nie positkuje. Mamy tylko dokumenty, ktére Pan przestat. Pani
prawnik, Pani Przewodniczaca tez powiedziata i kolega, zeby Pan doprecyzowat t¢ swoja
skarge czy na pracownika, czy na staroste, a Pan odpowiada w tym momencie, ze to gdzie$
tam jest ukryte i w domysle. My nie b¢dziemy teraz zastanawiac si¢, co Pan tam mysli na jaki
temat.

Radna Paulina Socha — jaka byla kwota jaka Pan miat otrzymac?

Pan Grzegorz Binczyk - kwota to jest w ogdle niewazna, bo ona wynika z faktur za
wykonanie.

Radna Paulina Socha - wlasnie jest wazna, bo to co miat Pan przyrzeczone zostato
wyplacone?

Pan Grzegorz Binczyk - nie, kwota wynika z kosztéw, ktdre nalezy pokry¢.

Radny Jarostaw Felinski - jezeli sg jakie$ argumenty zwigzane z tym, ze prawna ocena tych
Pana roszczen jest w jakim$ zakresie, no nie do konca doprecyzowana, to chcemy oceny, zeby
Pan po prostu z argumentowat to inaczej. Wyglada to tak, ze oprocz tego, ze Pan mowi, ze to
starosta, ustawa 1 to powinno by¢ wyptacone. Omijamy w ogole calg procedurg sagdowa 1
orzecznictwa, tak? No bo tak to wyglada, ale stalo si¢ juz inaczej i1 poszliSmy do sadu.

Pan Grzegorz Binczyk - nie bytoby sadu, nie byloby tej calej procedury, gdyby to zostato od
poczatku dobrze zrobione, zgodnie z ustawa, zgodnie z prawda.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Lidia Jackow - caty czas jest Pan z tymi
sprawami w sadzie, wigc caly czas tutaj te sprawy si¢ tocza, wigc my jako komisja w
pewnych sprawach nie mozemy w tej chwili zabra¢ tez gloséw. Jezeli Pan nie napisze nam
konkretnie, co Pan chce, czy to ma by¢ skarga na pracownika, czy na staroste¢. Jak Pan sobie
wyobraza, ze co my mamy zrobi¢ z tym Pana pismem? ProsiliSmy o uzupetnienie, nie
otrzymali$my nic.

Pan Grzegorz Binczyk — mogg napisac projekt uchwaty.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Lidia Jackow - ja nie kazg¢ Panu pisac
projektu uchwaty, ja chce tylko, zeby Pan nam przedstawil, czego Pan od nas oczekuje.

Radny Szczepan Goska - wspomniat Pan o pracowniku, ja bed¢ bronit kazdego cztowieka i
Pana tez bede bronit, jesli kto§ o Panu bedzie mowit Zle, czy pisat. Ale si¢ nie zgadzam, zeby
Pan mowit o pracowniku starostwa, Zze ona zmienila ustawe. Jakg ma Pan podstawe, zeby tak
twierdzi¢, ze zmienita ustawg? To jest krzywdzace dla tej kobiety i dla kazdego pracownika,
czy starostwa, czy danego urzedu.




Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Lidia Jackow - nie jestesmy sagdem ani
prawnikami 1 nie mozemy wydawa¢ zadnych opinii.

Pan Grzegorz Binczyk — decyzja jest deklaratoryjna, to znaczy starosta nie zostat uprawniony
do niczego.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Lidia Jackow - jest taki dopisek, ze
osoba, ktora jest tg strong moze si¢ odwota¢ i Pan to zrobi niejednokrotnie i nadal Pan to robi.

Pan Grzegorz Binczyk — licze na to, ze trafimy do Strasburga.

Radny Szczepan Goska - Panu tylko chodzi, zeby nie doprecyzowywac pisma, zeby to si¢
toczylo lata, zeby p06js$¢ pozniej do Strasburga i ptaci¢ odszkodowanie.

Pan Grzegorz Binczyk - mam mniej wigcej trzy scenariusze. Pierwszy scenariusz. Ja stad
wychodzg. Panstwo sobie sprawdzajg wszystkie informacje. Po pierwsze o tym, ze Pani Kabat
sfalszowala prawo.

Radny Jarostaw Felinski — niech Pan powie w jaki sposob sfalszowata.

Pan Grzegorz Binczyk - zamieniajac terminy prawne, ktdre zawiera ustawa, innymi
terminami prawnymi, ktore znacza zupehie co innego. Czyli ustawa mowi tak, ze
ustawodawca przyznat pokrycie kosztow, zagospodarowania zwigzane z odnowieniem, a Pani
Kabat natychmiast to zmienia. Druga sytuacja jest taka, ze przejdziemy caty ten caty korowdd
sadowy, az do Naczelnego Sadu Administracyjnego i Skargi Kasacyjnej i zostanie juz tylko
Strasburg czyli Trybunat Praw Cztowieka w Strasburgu. Mysle, Ze na tym si¢ to skonczy,
znajac tutaj stosunek tego organu i stosunek starosty do prawa, ze prawo mozna sobie
zmienia¢, mozna sobie tre$¢ prawa zmienia¢, na zupeknie inng.

Radny Szczepan Goska — zwrécit uwage Panu Binczykowi, ze Pani Elzbieta Lojszczyk nigdy
nie byla radna.

Pan Grzegorz Binczyk — odpowiedzial, ze nie wie kim ta Pni jest i jaka pelni funkcje.
Powiedzial, Ze przedstawila sig, Ze jest z upowaznienia starosty i ma nadzor nad tym
wydziatem. Pani Lojszczyk zarzucita mi wzigcie dotacji, ktorej nigdy nie bralem. Sprawa
trafita do prokuratury, a po po6t roku Pani Lojszczyk wycofata si¢ ze wszystkich
kompromitujacych jg zarzutow. To wszystko bylo w prokuraturze 1 sad rozstrzygnal, Ze to nie
ma znamion przestepstwa.

Radny Jarostaw Felinski - nie moze pan tak formutowac takich zarzutow 1 niech pan nie
stawia nas w takiej sytuacji, ze my nie chcemy panu pomaoc.

Pan Grzegorz Binczyk - ja nie chce od was pomocy. Pomocy potrzebuje ten caty urzad tutaj,
ten caty organ, ten sposob pracy, dobor ludzi, to wszystko jest Zle zorganizowane tuta;.

Radny Szczepan Goska - jakim prawem pan tak moze twierdzi¢?

Pan Grzegorz Binczyk - prawem mieszkanca, ktory ma prawo opiniowac.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Lidia Jackow - gdyby pan zatozyt, Ze to
jest skarga na starost¢ lub pracownika, to ja nie miatabym watpliwosci, Ze to jest skarga na
pracownika czy staroste. Wtedy ja przesylam wedtug kompetencji czyli do starosty. Nie my
jesteSmy wtadni do wydawania decyzji w tej sprawie.

Radny Szczepan Goska — zgtosit wniosek o zakonczenie dyskus;ji.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Lidia Jackow — jesli Pan doprecyzuje
pismo, ze jest to skarga na pracownika to przekazemy to pismo wedlug wtasciwosci.



Ad. 5. Analiza pisma mieszkanca powiatu tomaszowskiego zatytulowanego ,,List
Otwarty”.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Lidia Jackow — przedstawila pismo
zatytutlowane ,,List Otwarty’’.

Radca Prawny Anna Loch-Skalik - moja opinia w przedmiocie tego listu jest nastepujaca,
poniewaz odnosi si¢ do sytuacji, ktora juz zostala wyjasniona, rozwigzana. Mamy nowego Pana
staroste od ubieglego tygodnia. W zwiazku z powyzszym moja rekomendacja jest taka, zeby
poprosi¢ Pana skarzacego o doprecyzowanie tego listu. Czy stanowi on skarge? Jesli tak, to na
jaki organ? I czy podtrzymuje te sformutowania zawarte, ktore juz si¢ zdezaktualizowaty? Nie
rekomendowatabym tutaj pozostawienie tego bez rozpoznania juz na tym etapie, zebySmy nie
spotkali si¢ z zarzutem pozostawania w zwltoce w rozpoznaniu tego listu. Czyli niech sama
strona doprecyzuje, tym bardziej, ze tutaj Pan wielowatkowo w tym liScie rdzne kwestie
porusza.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Lidia Jackow — poprosita biuro rady o
przygotowanie takiego pisma.

Ad. 6. Wolne wnioski i sprawy rozne.

Wolnych wnioskéw nie zgltoszono.

Ad. 7. Zamknig¢cie posiedzenia.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i
Petycji Lidia Jackow zamkneta posiedzenie komisji.

Protokotowata: Przewodniczaca
Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji

Lidia Jackow



